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ZIWEITE ABTEILUNG
TEXTE UND UBERSETZUNGEN

DIE GRIECHISCHE EPHRAEM-PARAENESIS GEGEN DAS LACHEN
IN ARABISCHER UBERSETZUNG

EIN BEITRAG ZUM PROBLEM DER ARABISCHEN EPHRAEMUBERSETZUNGEN
UND IHRER BEDEUTUNG FUR RINE KRITISCHE AUSGABE
DES GRIECHISCHEN EPHRAEM

VON
Prof. W. HEFFENING
ILMETRISCHE REKONSTRUKTION DES GRIECHISCHEN TEXTES!

Wohl kaum bei cinem der Kirchenviiter ist die handschriftliche Uber-
lieferung so zerfahren und uniibersichtlich wie gerade bei den nur griechisch

ethaltenen Schriften Ephraems des Syrers. Nach dem Zeugnis des Sozo-

menos wurden Ephraems poetische Schriften bereits zu seinen Lebzeiten

ins (riechische iibersetzt. Aber die Albteste handschriftliche ﬁberlieferu%g_
§

des griechischen Ephraem stammt erst aus dem 10, Jahrh, Tn diesen sec
Jahrhunderten wurden ,,diese griechischen Texte fast nur zu Zwecken der
Erbanung bennfzt, und die Leser und Abschreiber haben keinen Anstand
genommen, den iiberkommenen Wortlaut nach Gutdiinken abzuiindern,
zu erweitern und zu verkiirzen, auseinanderzureifien und in neue Verbin-
dungen zu bringen®" Bei diesem Stand der Uberlicferung ist es natiirlich
schwer, den nrspriinglichen Ephraem-Text heranszufinden. Aber ein wert-
volles Hilfsmittel fiir die Kritik besitzen wir in der zuerst von Wilh, Meyes?
entdeckten silbenzihlenden Metrik, in der die griechischen Ephraem-Uber-
setzungen in Anlehnung an das syrische Original abgefalt sind.

Unter diesen Umstinden ist bel diesen zerlesenen Texten jeder Text-
zeuge willkommen, da in jedem etwas von dem urspriinglichen Ephraem-
Texte enthalten sein kann. Zu einer kritischen Bearbeitung sind also neben
den griechischen Handschriften auch die Ubersetzungen heranzuziehen,

L Teil T: Finleitung, Teat und Uberseteuny erschien Dritte Serie, IT, 8. 94—119
dieser Zeitschrift. Riwcksichten der Raumgestaltung haben leider die Verdffent-
lichung dieser abschlicBenden Fortsetzung ungebiihrlich verstgert. Der Herauageber.

2 Bardernhewer in der Binleitung wu seiner Ubersetzung Ephraems in der Bib-
tiothek der Kirchenvdter, Bd. 37 (1919}, 8. VIIT; vgl. auch G. Riceiobti, Sant’ Bfrem
Sire, Turin 1925, S, 921f, )

8 Qesammelte Abhandlungen zur mittellateinischen Rhythmik, Berlin 1905, Bd. I,
7—11; vgl. awch C. Emerecau, Saint Ephrem le Syrien, Paris 1918, 8. 28ff., der Hin-
weise auf die Metrik auch noch in anderen Hss. gefunden hat.
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zurasl wenn sle uns, wie ich im ersten Teil fiir die dltere Versio arabica
nachgewiesen habe, zeitlich fast um ein ganzes Jahrhundert iiber die ilteste
griechische Uberlieferung hinausfithren. Dem kritischen Wert dieser iilteren
Versio arabica sollen nun die folgenden Seiten gewidmet sein,

Das dlteste Zeugnis fiir die hier zu behandelnde Paraenesis ist die vor
858 von Photius abgefafite Bibliotheca (ed. Bekker), cod. 196; hier wird
sie angefithrt unter dem Titel: &t ph yph yehdy xai perewpifesdnr, 4MN
¢v mévilar pddhov Bratshely. Diese Erwihnung ist nur einige Jahrzehnte
alter als die handschriftliche Uberlieferung der &lteren Versio arabica, man
kann fast sagen, gleichzeitig mit ihr, withrend die griechische handschrift-
liche Uberlieferung erst mit dem 10. Jahrh. einsetzt. Leider war es mir aber
nicht maglich, alle oder auch nur den grofieren Teil der griechischen Hss.
heranzuziehen, vor allem nicht die zahlreichen Hss. der Vatikanischen Bi-
bliothek. Ich mufite mich auf die mir erreichbaren Handschriften beschrin-
ken®, Es sind folgende: _

B = Berlin, Preufl. Staatshibliothek, Cod. graec. fol. I8, fol, 11147

(13. Jahrh.)2.

W = Wien, Staatsbibl., Theol. gr. 165, fol. 1427—144v (14.—15. Jahrh.)®.
8 = Jerusalem, Patriarchatsbibl., Cod. Sab. 158, fol. 32v—35 (10, Jahrh. )t
Pa == Paris, Bibl. Nationale, Ancien Fonds gr. 1198, fol. 50v—b3v (11. Jahrh.).
Pb = ebenda, Anc. Fonds gr. 913, fol. 2772—280 (10, Jahrh.).

Pc — ebenda, Ancien Fonds gr. 520, lol. 62657 (11. Jahrh.).

Pd == ehenda, Ancien Fonds gr. 1172, fol. 537—bbV (11. Jahrh.)®,

AuBerdem wurden die schon im ersten Tei! erwihnten Ausgaben von
Assemani(A) und Thwaites (T) sowie eine hei Assemani IIT, 470£. ab-
gedruckte Dublette eines Teiles der Paraenesis (Ass.) und die lateinischen
Ubersetzungen von Ambrosius Camaldulensis (C) und von Vossius
(V). herangezogen. Zwei georgische Ubcrsetzungen, eine aus dem 9. und eine
aus dem 11. Jahrh., anf die mich Herr Dr. G. Peradze-Warschau auf-
merksam machte, sind bisher noch nicht ediert.

Das gegenseitige Verhiltnis dieser Handschriften und Ubersetzungen
zeigt sich schon in der Form der Doxologic. Eine doppelte Doxologie mit
einer Bitte um ein Gebet fiir den Verfasserhaben 8 Pa Pe Pd A T V5, eine da-

L Die Leidener und Miinchener Tphracm-Hss, enthalten nach freundlichen Mit-
teilungen der betr. Bibfiothcksverwaltungen wnsers Paraenesis nicht.

? Verzeichnis der griech. Hss. der Kgl, Bibl. zu Berlin. Berlin 1897, Bd. IT, Nr. 256,

3 vonNessel, Catalogus Codiewm Mss. graecorum .. bibliothecae Caesareae Vindo-
bonensis, Wien 16980, I, 258,

4 A, Papadopules-Kerameus, Teposohopiriay fifhindhny, Petersburg 1894,
11, 261. Dic Kollation verdanke ich Herrn Prof. D, Dy, Stummer,

3 Zu Pa—Pd vel. Omont, Inrentuire somumaire des Mss. grees de lo Bibl. Nat.,
Paris 1886. Den Bibliotheken in Berlin, Wien und Paris danke ich fiir die Liberalitat,
daB sie mir die Hss. zur Kollation nach Bonn schickten,

¢ 8o auch die jimgere arahische Ubersctzung al-Antaki’s.
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von abweichende einfache Doxologie haben B W und der Codex Crypto

ferratus in den Varianten bei V, withrend Pb nur die erste Doxologie des

Assemanischen Textes anfweist und C mitten in der Paraenests in eine andere

fibergeht. Dieselbe Gruppierung ergibt sich anch aus der Uberschrift; es.

haben Gruppe:

1. B W: 8t ob ypy (bzw. mepl tob ph) yehdv, dhha mevletv wad xhalew, -

C: quod non oporieat ridere, sed fleve ac lugere.

2. 8 Pa Pb Pc Pd A T, die Vartanten beil V (8. 106); vgl. oben Photius:
87 o0 Bel yehdy wal petewpilesdar, adha (p@hhev + S AT) »halewy
wal meviely foutobe. :

Nach den Varianten lassen sich des niheren drei Gruppen unterschei-
den: 1. B W, vielleicht auch (/; 2. 8 Pa—Pd; 3. A Ass. T V1. Diesen
drei Gruppen steht die Uberlicferung der Versio arabica gegeniiber. Thr am
niichsten steht die erste Gruppe sowie die lateinische Ubersetzung des Camal-
dulensis (0}, worauf ich schon im ersten Teile hingewiesen habe. Es ergibt
sich also die bei einem solch zerlesenen und iiberarbeiteten Texte wie
Ephraem etwas itberraschende Tatsache, daB die slteste Uberlieferung der
Versio arabiea (9. Jahrh.) mit der jingsten aus dem 13.—15. Jahth. zu-
sammengeht, dall wir mit anderen Worten in der zeitlich jiimsten griechi-
schen Uberlieferung den relativ besten Text iiberkommen haben, wenn auch
die Versio arabica selbst und noch mehr die Hss, der Gruppe I ebenfa]ls
schor Uberarbeitungen aufweisen,

Schon bel der ersten Beschaftigung mit der vorliegenden besonders stark
zerlegenen umd itberarbeiteten Paraenesis fiel mir die hidufige Verwendung
einiger thetorischer Kunstmittel auf, die eine gewisse Gliederung des Textes
verraten: so das 6fters wiederkehrende & véhws xul § nuppyole, die mehr-
malige thetorische Frage 1t 3¢ motfjow 3ydb oder Ahnlich, die verschiedenen
in einen Imperativ geldeideten Aunfforderungen an den Herrn. Innerhalb
dieser einzelnen Abschnitte findet sich hiufig ein Parallelismus der Glieder,
sei es, daB ein und dasselbe nur in verschiedenen Redewendungen ausge-
dritcket ist, sei e, daB mit Antithesen gearbeitet wird; z. B. doy#v odx dgelsl,
s@ua B dlagdelpzt oder in den mit ofpor 1t wofjow beginnenden Abschnit-
ten, wo einmal von der Hélle und der iuflersten Finsternis die Rede ist
und das zweitemal von der endlosen Qual nnd dem schlaflosen Giftwurm.
Allem schon diese Kunstmittel, die ganz der Ephraemschen Art entspre-

1 Bmercau, 5. 33, sagh, daB Assemani die Oxforder Ausgabe von Thwaites ab-
gedruckt habe. Dies kann jedoch nur bedingt richtig sein; denn die zahllosen Auslas-
sungen der Oxforder Ausgabe gegeniiber Assemani zeigen, daf Assemani den Oxforder
Text zum mindesten nach den romischen Hss, ergiinzt hat. Ich neige zu der Ansicht,
daB Assemani iibcrhaupt nicht den Text einer bestimmten Hs. oder Hss.-Gruppe ab-
druckt, sondern einen unkritischen Mischtext bietet, — Bei Vossiug hat man den Hin-
druck, als ob er dfters dic Varianten seiner griechischen Vorlagen in der Ubesetzung
miteinander verbunden habe,
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chent, lassen einen strophischen und metrischen Aufbau unserer Paraenesis
vermuten.

In der Tat lassen sich schon im Texte bei Assemani eine Reihe von Stel-
len in Siebensitbern lesen, z. B. die Strophen 9, 66, 76, 88 und zahlreiche
Halbstrophen. Berficksichtigé man nun noch die von mir kollationierten
sieben griechischen Has., so erweisen sich noch mehr Stellen ohne weiteres
alg metrisch. Darch einen Blek in den unten rekonstruierten Text kann sich
jeder davon tiberzeugen. Die Versio arabica lithrt aber tber diese Ergeb-
pisse noch weit hinaus. An zahlreichen Stellen ist das Versmall zu sanieren,
indem man mit der Versio arabica einzelne Worter streich$ oder einfiigt oder
mit anderen vertauscht. So sind z. B. zu streichen in Str. 10 6 $edc, in Str. 14
efdove, in 28 18 Bgog, in Str. 63, 69, 73, 77 das ausschmiickende dyad bei
Kopie (vgl. ferner Str. 21, 34, 39, 51, 68). Einzufiigen sind der Versio ara-
bica entsprechende Worter z. B. in 8tr. 2 &, in Str. 23, 58, 76 yap, in Str. 3
xat ixstedwv (vgl ferner Str. 61, 63, 84, 85, 88)." Vorhandene Worter oder
sogar ganze Konstruktionen sind der Versio arabica entsprechend zu indern,
7. B. ©zd¢ in Kiptog bzw. umgekehrt in Str. 12, 20, 37 (vgl ferner Str. 7,
16, 22, 23, 40, 59, 64, 68—172, 75, 81, 84, 87). Diese Anderungen sind im
Apparat niher begriindet, wobei ich von folgender allgemeiner Erwigung
ausgehe: Das Arabische st wie kaum eine andere Sprache reich an synonymen
Ausdriicken! wenn also an zwei Stellen des arabischen Textes dasselbe Wort,
im Griechischen aber verschiedene Worter stehen, so ist anzunehmen, dal
der arabische Ubersetzer an diesen Stellen auch das gleiche Wort gelesen
hat, da der ‘Araber durchaus die Moglichkeit besa8, verschiedene synonyme
Wirter auch durch verschiedene arabische Ausdriicke wiedersugebei.
Ahnlich ist es auch bei ganzen Konstruktionen. Wenn in Str. 75 der grie-
chische Text thv 3&ncw tdyv psravoolvrwy oder dhnlich, jedenfalls eine
Partizipialkonstruktion hat und der Araber hier einen Relativsatz bietet,
80 ist anzunehmen, daf auch der arabische Ubersetzer in seiner griechischen
Vorlage einen Relativsatz vorgefunden hat; denn er hiitte diese Stelle ohne
weiteres auch durch ein arabisches Partizipium wiedergeben konnen, also
Al aa3lUl 2les, wobel ein odBsvés nicht besonders itbersetzt werden
konnte. Solche Erwigungen und die darauf fundierten Anderungen gehen
natiirlich von der Tatsache aus, dal} der Araber (von solchen Abweichungen
abgesehen) eine worthiche Ubertragung des griechischen Textes bietet, wo-
von man sich im ersten Teile iiberzeugen kann.

Auf diese Weise ist es méglich, einen metrischen Text in Strophen zu je
vier Siebensilhern wiederherzustellen, vereinzelt aber auch in Strophen zu
tiinf oder sechs solcher Zeilen, was ja auch sonst im griechischen Ephraem
begegnet. Vielleicht konnte es sich aber auch um Strophen von vier Zeilen
zu 7 4 7 Silben handeln, worauf z. B. die Strophen 62/63, 66/67, 70/71 hin-

1 Vgl. Emereau, a. a. 0., 8. 83, 904,
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“denten. Ich Iasse diese Frage unentschieden, zumal es sich dabei nur um eine.

andere Zusammenfassung der einzelnen Verse handelt und den Zweck dieser
Studie weiter nicht berithrt.

So ist einerseits der metrische Aufbau unserer Paraenesis gesichert
und anderseits ergibt sich die Tatsache, daf} die der Versio arabica zugrunde
liegende griechische Vorlage gegeniiber der gesamten griechischen (ber-
lieferung den besten Text enthielt. Um dies noch weiter zu erhiirten, sei noch
auf einige besonders markante Beispiele hingewiesen. In Str. 59 ist durch
einfache Vertauschung der Substantiva und zweimalige FEinfiigung von xai
entsprechend der Versio arabica die Metrik wiederherzustellen, Ebenso ist

es in Str. 72, wenn man mit der Versio arabica die Johannes-Stelle statt der

Matthius-Stelle einsetzt. Str, 88 ist in dieser Hinsicht von ganz besonderer
Bedeubung. Das durch die Versio arabica gesicherte *Apiv, das diese Strophe
in ihrem metrischen Aufbau sofort abrundet, zeigt, da8 die Paraenesis ur-
spriinglich hier schlof. Die doppelte Doxologie bei Assemani, Thwaites und

in der Hss.-Gruppe 11 oder die einfache Doxologie in der Hss:-Gruppe I

sind spitere Zusitze, zumal sie auch metrisch Schwierigkeiten machen.,
Dies Nrgebnis, das zuniichst nur fiir die vorliegende Paraenesis gilt,

méchte ich dahin verallgemeinern, daB jene alten arabischen Uber-

setzungen des 9, Jabhrh.! wertvolle Textzeugen fiir die kritische

Bearbeitung des griechischen Ephraem sind, wenn auch diese alten

Ubertragungen nicht alle vom gleichen Ubersetzer herriihren, wieglie von
Oestrup in ZDMG L1 (1897) 460 gebotene Probe zeigt. Es wiire cin drin-
gendes Gebot der Ephraemforschung, diese alten arabischen Ubersetzungen
sémtlich zu edieren, wenigstens soweit” ihnen ein erhaltener griechischer
Text entspricht. Dagegen hat die jiingere arabische Ubersetzung al-Antaki’s
welt geringeren Wert; sie steht bereits in dem gleichen Stadium der Zer-
lesung wnd Uberarbeitung wie die gesamte griechische Uberlieferung.
Was nun speziell unsere Paraenesis anbetrifft, so gewinnt es mit dem
Nachweis ihres metrischen Aufbaues an Wahrscheinlichkeit, dall wir in ihr
eine im Laufe der Zeit stark iiberarheitete griechische Ubersetzung eines
syrischen Ephraem-Stiickes vor uns haben. Im Hinblick darauf sei noch kurz
auf die Schriftzitate eingegangen. Wie nicht anders zu erwarten, ist in der
griechischen Uberlieferung und ebenso meist auch in der Versio arabica
(vielleicht schon in ihrer griechischen Vorlage) der kurrente Bibeltext ein-
gesebzt, 5o in 8tr. 19/20 Jak. 4, 5,10, in Str. 27 Jes. 43,2, in Str. 52 Sap. 4,15
undin 8tr. 53 Sap. 3,1, Jedoch ist in Str. 20 rd thy zpataiay yeipa 0d Heod
als Verriiter stehengeblichen; dies zeigt, daf hier urspriinglich die dhnliche
Stelle I Pefr. 5,6 gestanden hat, die sich in der Versio arabica auch tatsich-
lich findet. Ahnlich ist es in Str. 53 mit xdpios. Bedeutungsvoller ist nun
Str. 72. Hier hat die gesamte griechische Uberlieferung (auch die jiingere

1 Vgl den ersten Teil, 8. 103.
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arabische Ubersetzung al-Antaki’s) die in das Metrum nicht passende Stelle
Matth. 7,7 oder Lk, 11,9, withrend die Versio arabica lads.3a 9.0k (Bifitet
und ihr werdet erhalten) liest, d. h. also zunfichst die in das Metrum pas-
gende sinnverwandte Stelle Joh. 16,241,

Fiir diese Stelle liegt nun eine dreifache griechische Uberlieferung vor:

1. die der Versio arabica zugrunde liegende und in das Metrum pas-
gsende Gestalt: eireite xal AMjpesds;

2. die in den Drucken AT und in den der lateinischen Ubersetzung V
sugrunde liegenden Handschriften vorliegende Gestalt: aiveite xoi Soby-
sztat Oplv, xpodete xul dveryfjoetar Spiv, wobel das mittlere Glied der
Evangeliengtelle {nrelze nal edpiozte iibersprungen ist;

3. die in den von mir benutzten sieben Handschriften und in der
jiingeren arabischen Ubersetzung al-Antaki’s vorliegende Clestalt: alveixs
rai Sodyostar Huly,

Auffallend ist die Uberspringung des mittleren Gliedes in der zweiten
Uberlieferungsform; denn wiire das Kvangelienzitat innerhalb der grie-
chischen Ephraem-Uberlieferung erginzt worden, so hiitte man das mitt-
lere Glied sicher nicht ausgelassen; man hatte entweder das mittlere Glied
allein oder beide Glieder ergiinzt; erst recht wiren die Herausgeber der
beiden Drucke nicht so verfahren. Dazu kommt, daB bel von Soden der
Apparat zu der Matthius- wie zu der Lukas-Stelle keine entsprechende
griechische Variante aufweist. )

Setzt man nun den Wortlant der ersten Uberlieferung, d. h. also den
Wortlaut des Arabers, in die zweite Uberlieferung ein und ibertriigt dann
diese zweite Uberlieferung entsprechend dem Wortlaut des Syr©w zu
Matth. 7,7 ins Syrische, so erhilt man den glatten syrischen Siebensilber:
&) whslie sade wimle aMfs, also das Metrum, in dem Ephracm vor-
nehmlich gedichtet hat. Dagegen ergibt cine Kombination des 1. und
9. Gliedes oder des 1. Gliedes in der Form @M ca.bas alfa mit dem
2. oder 3. Glied keinen Sichensilber. War dies nun die Gestalt des un-
serer griechischen‘ﬁbersetzung zugrunde legenden syrischen Originals, wie
erklirt sich dann die dreifache griechische {Fberlieferung an dieser Stelle ?

Die von mir metrisch rekonstruierte griechische Ubersetzung hat sicher
nur das erste Glied olteite wai Afpdesle geboten, da dies sowohl von
der Versio arabica wie durch die Metrik gelordert wird. Und eine metri-
sche Ubersetzung eines metrischen Originals ist notwendigerwese ge-
zwungen, mit dem Texte freier zu schalten als eine Prosaiibersetzung;
sie mull der Metrik wegen einzelne Dinge auslassen oder auch einzelne
Wirter einfiigen und kann sich nur an eine gefreue Wiedergabe des ge-
danklichen Inhaltes halten, sie mul} eine Adaption sein. Nun hat jemand,

I Dementsprechend ist die Verifizierung des Schriftzitates oben S, 117 =zu ver-
bessern.
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der das syrische Original noch kannte, an der Kiirzung des Schriftzitates
in der griechischen metrischen Ubertragung Anstof genommen und den
urspriinglichen  Wortlaut des Schriftzitates, wie er ihn im syrischen

Ephraem-Text las, wiederhergestellt, so daB der Text in diesem Stadinm:

der Entwicklung unter Zerstérung der Metrik lautete: abrelee  xai
Afpdecde , wpobzte xol dvoryfoetar Opiv. Dann hat man das Sechrift-
zitat an den gelanfigen Bibeltext der Matthius- bzw. Lukas-Stelle an-
geglichen, indem man das auffallende Apbzolle ausmerzte und durch
dolpozrar Ouiv ersetzte; so entstand die Textgestalt der zweiten griechi-
schen Uberlieferung. Win spiterer Leser oder Abschreiber nahm dann an
dem so entstandenen unvollstiindigen Schriftzitate AnstoB und liefi, statt
das mittlere Glied zu ergiinzen, das letzte Glied forf und schuf dadurch
die dritte griechische Textgestalt; denn eine Uminderung der mit Joh. 16,24
iibereinstimmenden griechischen metrischen Uberlieferung in den Wort-

laut der Matthius- oder Lukas-Stelle ist schlechterdings ausgeschlossen,

So finde die dreifache Textgestalt der griechischen Ubexlieferung ihre
Erklarung.

Der so gewonnene syrische Text dieser Stelle beriihrt sich nun mit
der Diatessaron-Uberlicferung, Zwar hat das arabische Diatessaron
(Kap. 10) und die mittelniederlindische Evangelienharmonie die Tiukas-
Stelle in wortlicher Ubereinstimmung mit der griechischen Evanglien-
iiberlieferung, wahrend dic Ma#thius-Stelle in beiden fehlt; aber der Syroo
licst in Matth, 7, 7 @aele eMla (Biftet und ihr werdet empfangen)
und Aphrat XXIII, 48 bietet fir Matth. 7, » bzw. Luk. 11, s eamo evla
wraal @sal e (Bittet und empfanget, und wenn ihr bittet, werdet
ihr finden). Ebenso findet sich in altlateinischer Uberlicferung: Petite
el accipielis, quaerite et invenielss, pulsate ct~aperietur vobis'. THs hingt
also der erste Teil des obigen Siebensilbers ,,Bittet und ihr werdet
empfangen mit der Diatessaron-Ubezlieferung zusammen?.

1 Auf eine dicsen Text bietende Stelle im rdmischen Brevier, Fer. IT in Rogat.,

Ad Laudes (Ant. ad Bened.) machte mich Herr Dr. Peters in freundlicher Weise
aufmerksam, Weitere Belege der altlateinischen Uberlieferung verdanke ich durch
seine Vermittlung dem Beuroner Apparat; Herr P.Dold stellte sie in dankens-
werter Weise zur Verfigung, Es sind folgende, sicher als Matth. 7, 7 baw. Luk. 11, 9
erkennbare Stellen: Augustinus: Conjessiones XII, 1; De moribus ecclesine I, 17;
Fnarratio in psabmum 118 XIV,2; Retractationes I, 18, Cassianus: Conlutiones IX, 34;
Pseudo-Tucherivs: Homilie 3, Walgentivs: ad Monimum I, I; Hicronymus: in Jere-
migm ¥V, 65; dagegen bietet Tertullianus: De baplismo 20 nur einc Anspiclung.

* Die bei Ephraem, ed. Lomy, 1V, 447 vom Herausgeber als Matth. 7, 7 aufge-
faite Stelle kann ebensogut cine Anspielnng auf Joh. 16, 24 sein und ist dadurch
entwertet. Syr®" stimmt in Luk. 11, 9 mis NT iiberdin, wihrend Matth. 7, 7 in dicser
Hs. nicht erhalten ist, Beide Stellen finden sich im Liber gradaum und in Ephracms
armenisch erhaltenem Diatessaron-Kommentar nicht, — Auf die wohl aunffillige ither-
einstimmende Auslassung des mittleren Gliedes in unserer Ephraem-Stelle und im
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Diese beiden Kriterien, der erschlossene syrische Siebensilber und
die Berithrung des Schriftzitates mit der Diatessaron-Uberlieferung,
weisen zwingend auf ein syrisches Original unserer Paraenesis
hin; ja es diirfte sogar in unserem griechischen Texte ein echter Ephraem
steclken, es sei denn, daB die syrische Vorlage bereits in frither Zeit dem
Ephraem untergeschoben wire; denn das erschlossene Metrum ist gerade
das fiir den syrischen Ephraem charakteristische Metrum, und ferner
zitiert Ephraem, wie Burkitt nachgewiesen hat, durchweg das Diatessaron
bzw. eine diesem noch sehr nahestehende Form der Vetus Syral,

Zum Schlufl noch einige Bemerkungen iiber die Einrichtung des re-
konstruierten griechischen Textes. In erster Linie habe ich mich, soweit dies
metri causa angingig, an dic griechische Uberlieferung gehalten. Alle aus-
zuscheidenden Einschiebsel der Uberlieferung sind in Kleindruck geboten
und in { ] Klammern eingeschlossen; alles, was von mir ergénzt ist, wurde
in { ) Klammern gesetzt. Um den Apparat nach Maglichkeit zu entlasten,
wurden bei Textinderungen die sich mit dem Araber deckenden Stellen
kursiv gedruckt; es bedeutet also lediglich Kursivdruck Anderung nach dem
Araber, Kursivdruck in { ) Klammem Erginzung auf Grund des Arabers,
Kursivdruck in [ ] Klarmamern Tilgung im Widerspruch zum Araber, wih-
rend Tilgungen im Einklang mit dem Araber im Apparat belegt sind. Ein-
griffe in den iiberlieferten Text anf Grund des Arabers oder auf Grund von
C oder V sind im Apparat im aligemeinen jeweilig belegt. Eingriffe ohne
eine solche Begriindung sind von mir ohne eine Uberlieferungsgrundlage
vorgenommen. Dies betrifft meist das Setzen oder Weglassen des Artikels, mit
dem die Ephraem-Texte oft sehr willkiirlich verfahren, wie es gerade in das
Metrum pafBt. Wenn auch im allgemeinen die beiden ersten und die beiden
letzten Verse einer Strophe und erst recht eine ganze Strophe einen abge-
schlossenen Gedanken oder doch wenigstens etwas syntaktisch Abgeschlos-
senes enthalten soll, so kommt doch auch das Gegenteil vor. Beispiele dafiir
finden sich in den von Mercati und Emereau metrisch edierten Homilien
mehrfach, z. B. In Abrabam et Isaac, Str. 36, b1, In Eliam Str. 47, 51 u. 6.;
fiir einen iiber zwei Strophen ausgedehnten Satz z.B. In Abraham. Str. 158/9,

Byr® bei Luk. 11,9 lege ieh kein (lewicht; denn einerseits scheint diese Auslassung
bei Ephraem durch das Metrum bedingt und anderseits kann sie im Syr® durchaus
eine Nachlassigheit des Abschreibers sein. In altlateinischer Uberlieferung begegnet
diese Auslassung nach dem Beuroner Apparat nur bei Augustinus, Sermo 85: Usque
modo nihil petistis; petite of accipietis, pulsate eb aperietur vobis, Aber nur scheinbar,
denn diese Augustinus-Stelle ist einwandfrei eine Vermengung von Joh. 16, 24 und
Matth, 7, 7 baw. Luk. 11, 9 und dadurch methodisch entwertet. Auch kennt Augusti-
nus das Fehlen des mittleren Gliedes an den anderen Stellen nicht (vgl. die vorher-
gehende Anmerkung).

* Vgl. zur Uberlieferungs- und Echtheitafrage die grundlegenden Ausfithrungen
von A. Baumstark in seiner Geschichte der syr. Literatur, S. 35f.
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In Eliam Str. 28/9. Ebenso kommen bei Mercati und Emereau vereinzelte
Strophen mit mehr als vier Siebensilbern (5 oder 6) sowie anch mit einzelnen

Achtgilbern vor. Solche Achtsilber sind durch ein Kreuz (1) vor dem Verse

bzw. am Anfang und Ende der Strophe gekennzeichnet. Die im Apparab
verwandten Sigel fiir die einzelnen Textzeugen sind oben erklirt; der Kiirze

wegen habe ich fiir die beiden Uberlieferungsgruppen folgende Sigel ge- b

braucht: T =B W; Il = § Pa Pb Pc Pd; X = I I A T, d. h. die gesamte

griechische Uberlieferung. Durch Thazismus entstandene Vokalvarianten -

wurden nicht gebucht.

Schliellich mochte ich auadriicklich herverheben, dafi es sich nur um
den Versuch einer Rekonstruktion des griechischen Textes handeln kann,
bei dem es mir alferdings, wie ich glaube, gelungen ist, den urspriinglich
metrischen Aufbau dieser Paraenesis nachzuweisen. Im einzelnen wird diese
oder jene Stelle sicher auch noch anders als von mir vorgeschlagen, saniert
werden kénmnen, Vielleicht werden weitere griechische Handschriften manche
Gtelle in einem anderen Lichte erscheinen lassen. Herr Prof. Baumstark
hatte auf meine Bitte hin in liebenswiirdiger Hilfsbereitschaft die Freund-
lichkeit, den rekonstruierten Text einer eingehenden Durchsicht zu unter-
ziehen, wofiir ich ihm auch an dieser Stelle herzlichst danken mdchte, Er
hat eine Reihe von Emendationen beigesteuert, die ich stets mit dem Sigel
Bk versehen habe.

L. Apyh {the) xataatpoPic
(<iiey uyfic (rob) povayod

Téhws xat moappvola

#iF

2. “Urav év tobtoc 18ye
seaudy, {u) povoys,
yivwozé aelavtiv] ele Bdily
xOAGDY AATAVTTGOVIA,

3. M3 madsey dedpevog
[co5] Beol (rai Heredur)
frwg pdantar covtdy
(&) tab davdrov Tobrov,
1 duyis] — 1.
* ] Vers. Arab. hat nur an dieser Stelle a3}, wihrend sonst beim Vokativ stets l.:

gebraucht wird und in der griech. UbPrhefcrung keine Partikel steht; ebengo hat die
siingere Versio arab. des Antaki hier: \g,9).  xatavrfoavia] svvavricavra Pa.

3 mgboy] -+ obv I, + 8k IT, 4 igitur V. Beot| domirium V. »al wereumv] dag
in Vers, Arab. hier gebrauchts Verbum s ),cu entspncht §.1108 n. 11810 ixerebw,
aunrdy] os X TodTon] — B, - yé?\m' xat f wapo*qcrwc gmohiuet Tobg RApTOLS
<06 povayold ILCV Arab.
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4. [8] Péde¢ xal [4] mappyjaia
otwter ele wady aloypd [tér woraziv]
o) pévoy vewTépoug
ahha xol {zode) Yépovtac.

5a. -[8] ['éhwe xal [4] mappyoia
XGTW PEPEL [tiv] povaydv,
6. Eiré t¢ tdv aylwy
‘ nipl THS Tapprotag
gt dvipog xabowv
- eati Bapleipovoa _
Tobg xapwode Tol y,ova;(oﬁ.'

[Tlept 88 ToB yehwros v Fxove,]

Bb. [8] Téhwe TdY paxaplopdy
o wéviloug ckw Bdlher.

7. 0 1éhwe [xel f mageysia] olnodopel
> nl LTS ] 4
otdey ovde uldrte
kg xal xatahber
A ] I
T otxodopriévra.

4 Fehlt L pinzer e . ] e ® o émppinte TA Te m o mepnimra

T + animi V.
® wépat] pépovcy L

P ERw Bdhhed] dxfidhher B.

’ Vielleicht urspriinglich=—1 V. 4 4+ 2 und dann 2—5 vielmebr 3—8, Jedenfalls an
ibrer jetwigen Stelle selundirer Einschub, durch den 5a u. 5b auseinandergesprengt,
Vgl. anch die symmetrische Verteilung der Strophenanfinge: 5. I'thwg xel meppryele,
7.6 yéhws, 8. Féhos ral nappnelo. 9.°0 yéhws. Moglich wire allerdings auch Re-
konstruktion eines wirklichen Vierzeilers:

Finé vig wdv dylov [repl thHe mupprotas]
bt ) muppnaia
Sagdelpet de [Avepoc] xaldomy
Tobs xaprode tol povayod,
der dann hinter 4 seinen urspriinglichen Platz gehabt hatte. Man hitte dann dreimal
(Str. 4, 5 [baw. 6], 8) den Anfang I"thws¢ %, wuppnoie und je dahinter eine Str. mit
anderem. Anfang, Aber wo bleibt 1 V. 4? [BEk].
Gt % Eati] & mapprote dvepos xadowy doti(v) I1 {(aber ochne # waponsla Pe), GV
Antaki. | Tappyoie dvEp xavaolvt dpola A T, mepi 8. .. dnoug] — B. Arab.

" Von [Bk] nach Arsb. rekonstruiert; a£3 entspricht auch 8. 108 4 (= Str. 18)
oizofopeiv.  0bdkv 0d3k nach Yo sl des Arab. & yéhwg odx obwoinpel. & yihwg
ol guAdTTEL GAMG wal dmdhher xal td olxodopnBévie nevakder T (ahA& . ., natoiber
fehlt B)C V, nur xai té olxodopnldévra vararbe I A T.
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8. [8] Tdws (xai ﬂdpp‘qu[d}
[x4] [lvedpa [ri] dyov Aumed,
boyipy {pdv) odx agelel,
sipa 8¢ Bragdelper,
9. 0 7éhwe Ta¢ dpetac
éxduhuer, odn Eyst
pviipgy davdtos obde
pekérny [16v] xohdoswy.
10. [leptehol ar Eupod,
Kopee, 10y éhota
xal Sproal pot [wévios xui xhaupdy
8v &ulntelc map €pol [6 Beicl.
11. 'Apyd mévdovs (deti) TS
dmiyvdvar [rvd] dautdy
€t B3 Hpdv [wv] wévlog
ph wata (tdv) avlpwmoy
12, My mpdg 16 Healfvar o
avi pdmote, kg xatd
Kugeov [viv] Thm’mxov'l:a
Ta xpumid THS wapdlag
[Bra; mug’ edtod paxaguwdouey],
13. ’Eagépelta tovyapoiv
eadpol {udv) @ TpOoWTYW
&yalltuﬁpevm [év Iveduare dyip émi] Talg
Swpeats ol Kuploy,

8 oo B Suegd] dppa gdelper B, 16 adpa gdelpet W,

7 dxduwxet] + & yéhme T, obft . x.] meditatione conciatum caret C neque
supplicia cogitat V. ‘

10 meprehol] wepiehe 1L B meplehen W, Iunreis] dmil, IIW A T Lnreic B.
& Bebg] —W Arab. deus meus C. o

i1 Bo schligt [Bk] vor. Vers 2] ywidvar 1. & B, yv@var geavriy AT
Vers 3] fotew b mévlog fpdv AT CV.  fudvi Opiv I Variante bei V T.

12 5] pdt X. dvlpdrotg] toik & ITA T, Koprov] Beiv X. upuntd]
apbgra A T, + etiam C V. trwe mod p] — C.

13 grahhiduevor] dyakidpevor B, Swpeaic] super bonis donis G Koplou]
Oz08 B Xprarold W.
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14. Klalovree 8¢ [xol nevdodvrec] 76 évdor
(aly Oedv Buswmobvres,
frwe guhaby npdc,
ard mavidg [eldnug] wovypod
15. Kot 70d pij otepydivon
s fasthelog adrot
oy hrolpage ayadiv
ol ajandoty adéy,
16. Toé mévBog olxoBopel
%2l guhdoszr (thy Quyhv)
0 mévdog dmoophyer
v Quyiy S wdovSpet

[#at xafupdy adtiy dmonedHotyod],

17. To wévdog — — — —

Ty swpposhviy Yewd,
f3ovde dmoxdmrer,
h] 2 hY ~
{tas) dapetac xatopdel.
18, [xel] Tt &nv (mhéorv) Aéyom;
6 wévlog Omd Oeod
paxapiletar, [xal] Owd
ayyéhwy davpdletar
. 19. A xal éheyé Tig
iy podytdy [00] Kupiov:
elc mévloe (pév) 6 téhmc Jak. 4,9
dpddv petasTpaghiw,

14 yai wevil.] — Arab. td Evdnv] nach Arab. eingesetzt [Bk]. T0 gpovipartt
ITATYV. Vers 2] tov Bedy Svswnficwpey I; Arab. setat Kdpov voraus.  guhésy]
Sgod. LA T, ellove] — Arab,  wownpol} movnples A T,

15 yoi to8] nal o W. ol I eletdo AT,  adrol] LC. tdy odpavéiy IL A T,
caclesti eius regno V. Vers 3] Vel. Anm. zu Str. 65. xel t@v dyaday &v [& B]
froipess X, Vers 4] T V, Var. in T tofs ehapestobory adrg I AT Arab,
Var. in V.,

18 guhdoger] Saguh, TE AT, Vers 3/4] vi wévdog [4 xai W1ty duyiy
grogphyet Sk T Suxpdov X. Fir Sdzpos hat die Vers. arab. 8. 110 71, 13 ¢ 4,
wihrend hier +lXs steht, das 8. 108 2, 108 10, 110 5, 18 fir Rhalw und 8. 106 12 u.
1104 fiir xAewihnde gebraucht wird; allerdings steht 3, 1107 2% ebenfalls finr Sdxpua,

18 foopdleron] meparcheitae T W A T,

19 Vers 1] 68ev Bheyé 115 II AT,  perastpagitw] perestpaghoetar ILA T,
ele mévllog und & jéhwe Hpdy wurden umgestells,
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[xet §] Xapa {F)elc navfigeray: 26. [Kai] 'Eped ydp sreomdvrog

Tarwewvhinte Omd I Petr. 5,0 ab, Képie, yivdonerg
yeipa wpatardy Ocod, [v4] wdvto xol o0Bdv xpumTdv

fve. ddday Hpde. amd [rposdmov] T@dv dgdaipdy gov,
Ti [8] morfiow {epautd) 27, AW émeldd o simac

gyh o apaptwhde, o did 1ob mpoghrov govr
& pi) wevdav xal xhatwy [Epovcdv] Aéye tag apaptiog [oov] Jes. 43,28

HETE zaTAVOIEWS;

Aéyo 7dp xal od word*
{otpor, miig ob melSopers)

elpot, ®HC xataPpovd
THe Euic oswTrplag;

(Hpot, 1 v yvdioent

[s)] mwpdtog ¢ Srxswie.
28. “Hpdptnua, Kope, ‘
frdproxa, [xal odx elul
GErog drevioon
VoI 1 3 Fo0
%ai 8z zov odgavoy

[dnd mhijdovg Tdv ddundy pov].

29. Ot xarsppévioa
PpavY;
[did pungly fdovip]

apaptdver olda (yag)
év T@® Tolely [pe] TH xondy
b o~ 'l r 3
xal odx Swhive evrd. 05 alwylon Tupde
xal T¥¢ Pasthelac cov

[ofuor Gv] Orst é’xw o’:no’loyov' L, i
GQUX GV"CETEO'LT}UG}L'HV,

[7ofs ydg] phmast AeAdyiopar
30. Ti obv motfow éyd
ahedirarog avdodv;
xhadow [Luovrdy] o ETL »xalpbg
Sey Hivar ta ddxpua.

[rapdriow] eival [pe] iy éx fSefidy,

[siul 8 0] Epyotg T@YV [45] sbwvdpov.
[s0i] Kopie, m [pévo] ayald

zal {T@y apvrotrdrey,
{ooty éCopohoyobpa

iy épudy dpaptiav.

Xdpoat pot, Kopie,
xhavdudy (7) roatavdfems
{ov) & pévog dyadde

xal Ethdvipwmog <Beé;'),

20 Vers 1] Kat — Arab. xol 7op £pob crem, 1. rot obBty L . o Sofuhpdv

gon] — I, nihilque  facie tua et ab coulis tuis eceultum esse potest C.
27 elrag] -+ Kdpte ITAT CV.  Vers 2: cov] —— I 8 AT ¢ Arsh.
Aye mpidros ab [ob mpivos I Pal tde &, son fve 5. X.
28 rhv obpavdv] 1o [ele 16 W] Bdog 1ob obpavels X ami] - b B Pa Pd.
28 yotegpdvnon] umgestells, 5] — Pe.  papdn] plov I 1ol wopbe
alovion A T. tof upde I  Pasthelog] -+ caeleste V. gou] —BRPbPePd C.
dvremotnoduny] &.vrswotﬁf}-f_]v 1.

30 ohv] - Asg G, dyd] — Ass.  Vers 2] 6 88Mhog @y avlpbrov T IT AT

W raxetviinte] wputatdifyte B, confortamini Var. bei V 4 igitur V.
4eipa xp.] THY wp. 7elpd [yewpay 8] tof X, BeoB] L CV Arab. Koplow IIA T,
Vers 4] xai 8fmoet dpdg X.

b duoprwhag] dpapt. W, dpavthv] — Arab. Eovrdy W,

2% Vers 2] Arab. = rellopar. In der Vorlage also nach dem Zusammenhang
ein od weggefallen (oder im Arab. fehlt ein Y vor gabl) [Bk].  nutagpovi]4-olpot
rig dpedhd II A TV;jedoch hat Cnur: Ve mihi, ve mihi, guam sum negligens salutis
mee, Vgl im ersten Teil 8. 108, Anm. 15.  2pFi¢] dpooted X.

2 fu] gn W,  Vers 3] mowlv ©d newey B, Zxadlver] whive B, adeh]
epautdy 100 xaxol IL AT V. &. &rd o8 » I nee tamen ab ipso decline C,

24 Von [Bk} rekonstruiers. Vers 1] olpot Gue dvamohdyqtos el X,
Vers 2] nur hehéyopar L Vers 31 B 1ép mupitior t&v x 5. W, mapdtioy 6 48og mévrav aviphroy Ass. infelicissimns omnium € infelicissimus mortaliom
én 8. IL mopeetridarv éx §. AT, Vot 4] B.gols 88 Epyors 7oy &€ cdwvlpoy - V.o 2pautdv] + feépug xod yortde TA V. g Eriw] By deti . S AT de %
gipl W. toic 86 py. Botnun & ¢b, IL AT, . Ph tweg ob %, dory L 28] 1, 8dxpue] 4+ mee GV,

2 ooi] ob I sed tibi C, vernm tibi V. 4 fehlt ganz Ass. ydpoo] dhb e ydptogi I xOpte]—C.  ahaudpdv] bixpoaX,
aher tig apaptlog pov Pa 'V, ¢thdviponos] dhefppmy I1 A T'C V. amator hominum benignissinwus Variante bei V.

Vers 8/4]

Vers 4] v dpaptiay poo WILAT,

34
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32. “Onws ot év Baxpiolg
ixetehow Ty pomoy
xadapilew e (Gudc)
napdias (nai To campiv).
33.  Ofpoy, Tl wavhaopar
Ty teéway Tob Wupde
xal T oxdtee 10 v
Eyda [0 slaviuds xal O] ﬁpuw_l,ég fréir] 686))‘]:“)\;;
34, Ofpor, ti movfoopar [vbv Tdprupev xal]
THv draustov Bdsavoy
xol Tov tofololvia
dxotprtov Grtinua;
36. Olpot, ti wowjgopat
Ty amethiy [vén] ayyélwy
[tdw énl Tav zoldvemy]
e gofepel el
%ol avehefpovee.

36, — — — — — — —

ti¢ Bdbasr TH #e@oAF [pov]
BBwp xol 1ol dgpdahpaic [wov]
() myyhy (Tdv) Bazpbev,
37. Kal zadloos xhadoopar
voxtds {te) wol 1pépag,
tva v mapdpriou
Kiprov Buowmihcw;

32 fohlt Ass.  Grwe év abroig oe [} Pa O V] ixetebow xulupodfvar pov
{— B] tbv pdrov THs zapdlug X. Von Bk rekonstruiert.

33 rovhenpar] auf Vorsehlag von [Bk], zovjow X, ve mihi quid {aciam, quomodo
effugiam bzw. evadam bzw. effugere potero C vgl. V. xoi] —— Ass. T4 oxdtos
t4] v oxdinne tov B 2wl tdrepov X,

30 fohItT.  movhoopar] 8. Str. 33, Tiv tdprapov xal] — Arab. i TdpTapd
%t II.  Zmavgrov] greredtnrov X, tdv Tapt, ... fes.] THy Paeevov wal Ty
cdpropoy Thy drehedrhTev Ass. Vers 3: xal] — II A, tofohoBvra] ofidhov
wal X, axofpntov] drehebryroy I immortalem C numguam moriturum V.

¥ mougopm] 8. Str. 83 T Gyy.] — Ass. + malorum C, + impiorum V.
gim] 5o Ass., nach dvehespoveg ITEA T,

36 3aet] B4 LA T S pov Ass. _ .

37 yhabgopa] xhadow Ass., verbessert in xhadgopot Po fxdavsa SPa Pb Pd AT,

. ” £
voxtoe . .. Hpépus] umgestellt L Vers 3/4] tva Oeby Buswrfisw By mapdpyiad.
I AT Ass, xal Svcwndoopey thy Oedv §v mapdiuve B nal dvcwnien tov O v

ﬂapt’;’éuva W.
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38. “Hpapres [yvwi pov]s petavéer
[dob vip] of huépar [fuiv] be ond
Tapdyovoty: év Ppoysl '
arehedoy évrellev.
39.  doBepode témoug pédhete
Brzhdely [oyd pov] phy dwéplon
hpdpav €& fpépas

émiotpégery mwphe Ozdv.
40.  Olpor, duyd), {dno oot)
éedlmbac Bta
Y Lumap®y Tpdfewy
Tovg dylovg Gyrélove.
N 35 - 3 of
41. My {odv) 3¢ avdmanow
: - .
&y aceauti], fuyd poo,
ple clwTvadTe
x6py {tdvy dpdadpdv gou.
42. lpbomimte 1@ ayodd
xal ¢chavipdne Jed
Soltfval aor €& Bdous
ydpwv xai Pordeiay,

38 fnoprec] fpaprov Ass. pov] — W. - pertavber] peravéngov T Ass.
vop] — Ass.  Hpudv] sou I, Var. bei V. g oxid wap,] wop, dg on. I B mep.
wati ox. W AT,  &v fpaysl] Vorschlag von [Bk] &t pivpdy ned X dvrelilev]
éxetllav Ass.

39—¢2 fehlen Pe.

3% wofl. Tow.] gofepiv Témav Ass. goflepoli témov W. Srerdetv] Vorschlag
von [Bk]. duépyeafiar X, duysn pov] — Arah.  Omsplon] dreprilou L brédily
Ass.  hpdpay &7 Apbpac b 8 A T. fpbpas 85 Ass.  Vers 4] imiotp, mpde Kdplov
IF AT Ass. Avab. Eniotpsfov éml xbplov Ty Bedv [500 + W]thv dyedov xal paxpd-
fopov 1.

2 oinay 7l wovhow, EeBlofag Tobs dylovg dyyéhoug Sk Ty pumapdv heyio-
pdv xol mpdbewy Ass, ofmol dGedlwia Todg glhanas th¢ Lwfe pov Sl Ty powa-
piiv pov mpdfewy B. olppot 11 d8lwga tobs dyyéhous tods ook 1He Lefie pov &tk
tHy wpdbatwy W. vae mihi, o anima, operibug immundis a te divinam fugasti
migericordiam sanctosgue angelos custodes tuos V.. dwb goB] 4 CV. Vern 4]
— 8 tb 7eb B:z08 fheos Pa Pb Pd A L. sanctos angelos C.

Hoobv} o igitur V. Vers 2] geavtf doyd wov W V. Lawtf ¢ B fqut
Asg. geavtd II C Arab, &v geavte) AR awwredrw] awndte L cwwwnnoaltw
PAAT.  agou] — V. _ _

22 mpdommte] mit C so zu lesen, da der Artikel vor Jed katim zu entbehren
ist [Bk]. wpoorintovox X. e} — AT Ass, 20 oy on BG4
xoi Eheog A T. Bodfletov & Gdovs I IT Ass. C 'V Arab.




43. DoPepods aal ppLrdders

témovg Tayd pélhopey
Breddelv: [adeXgol] ob Bouvatdy

ph 63cBoar [dnstrpp] thy 6369,

44. (Kai) obdeic [tév dveadda éni foyusie] cuvodehaer [fHpiv]
ob yovele, odx adekgol, ‘

ob @ihot, .[m? yévag] oOdE TwhodTog

o03é Tt @y dpolov.

45. M3, obv auelfowpey
v dyaddv mpdiswy,
iva efpopey adrdg
& 1@ nanpd e ypelac.
46. Dpvropopey &v tdH viv [dldv],
Mg petd TOV yopLopdy
pi) ratdoywaty Hpde
ol dpyovrec Tol axéTOUC

13 ¢of, ¥, gp. véwouc] ddehgol gof. x pp. T. T V. ¢of. témovg x. ({)ﬁ Po.
tayd] Konjektur von [Bk]. - I pet’ ob wohd IL AT ob perd nokd Ass.  Siehdleiv]
Konjektur von [Bk]. dtépyeodar X.  témove...alehgol] — Arab.  ob duvardv]
wad Gty datu th I 68eSom] Srodebew I TE AT &, vy 680v] . & &x W

Man kénate auch mit Ass. lesen:
DoBepode xal ppruddarg
Témong od LeTd TOAD
nékhopey Srbpyeaial,
dbehgal® ob duvatdy
uh b8elaa [Exelvqv] v 680v. .
oder mit Arab,:
[xot] dpfyavéy date O
piy 68eBoar [dredvyy] Ty 80y
wofephy nal ppixidy.
wobei aber im ersten Fall ein Vers zu viel, im zweiten einer zu wenig wire.
4 Bonflely] Ponfeay W. — V.
obBt] o0 T ML AT, Versdj — L
5 Guehhoopey] dpehdpey B, Vers 3] fe ebpioopey TTA T Ass.  Vers 4]
&y ©F bpo [buw. hpépn W] tie dvdyung fpév IV, 18] — ITAT. _
6 yoqyop@dpey] Tpnyophompey L vidwmey 1T AT Ass.  d¢]iva AT Ass. Tva

un I IL yopowby] + 106 obpatos TA V.  pi]l — T IL  xatdoywow]
Suvnddar watasyeiv Asa,

guvobebast fpivl suvedeben fpac Ass.
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47. [ Tig Bordfaet iy
xal Tle (dyhutpdesta
fipds éx yepdc adTdHV
&v T dpg Eieivy.
48. 'Edvmsp [yopvoi] edpeddpev
{yopvol) The [toi] Oeol oxémye,
mexpol [Omdpyova] xal dvtheels
ot apyovtes Tob oAbTOUC.

49.  10d Bagihéa goPoivray,

00 THpawoOY TLEEHGLY,

00 pixpdy o0{de) péya

50. ki pq pévoy — — —
oy év Jeooefein

Choovta, v &y Epyoig

zahole xatahnplevea

bl. [&x mpoodhmov Tobrou pofnifizovrar xai]
{Todrey) dmoyopoloty
Eupofior yeyovéres
Blodov mapeyovteg
peta (rapymoddic omoudi,

S 52. Keadbe véypawrar, ém Sap. Salom. 4,15

ydprg [xel leos] &v Tol; éxhextoig

adtod xal émigwomy

év Tolc Gslorg adtob.
47—48 fehlen T Ass. Arab.
17 ga} tls Bowdh ... Apdc] xal e 5 fonday § [daftir xol 8] huzpodpaves TN
Apiv] — Al Vers 2: tl{c] — A. & o w] &x @Y yewdv adrol B. & tdv
yewpdy abtiy W V. . Vers4] — T A,

4 nach Vers 1] -+ év ©% &py éxelvy A, aber nach Vers 2 L Vers 2] — B.
Vers 3] — 1L evtheeie] avehefmovee B.

49 thpavyov] Topdvvoug I S AT V. véyal péjay B Ass.

80 iy] — W, Beoaefely] eboefely I Asa. Tov &y dpy. ., wmrah,] — T
rehois] Konjektur [Bk] dyadoic ITA T Ass,

51 yel] —TIA T, drwoy.] dmeywpfgovary I vyey.] Bvreg ITA T Ass,

52 Jruoydpg ... Myst] — Asa, ydpre] - dei V. dxhextols] sanctos V.
dolor] electos V. :




T2 HEFFENING

53. Kal wdhwv Aéyerr Woyal Sap. Salom. 3,1
(1vy Suxatwy &y yeipl
Kuplov ot Bdeavec
ob pa) ddnror odT@W.
B4, [mpomopederar yip] ‘H (ydp) Bmamauw] Jes. 58,8
adTdY (npowopeuoetat)
'rcpo [rposdmou] adTEHY xol ‘h d6ka
[+05] el {agptc) meptaterel [abrabe].
55. {Kaiy dte Pofioovrar, Jes. 58,9
[xai 6] Oedg eloaxodaetal [wvrd]:
ity Arhobviov adtdy
gpei* '180d mapet.
56. [lotde [7ap] & émayyellog: Hebr. 10,2
Maxdprés (datwv) &
edpedele &hebdepoc
by il Gpaz Tob yopiopod.
57. M3 obv dupelfowpey, : o
adehgal [dyamyrof], i) Ehnwpey
wpds adtods [t4] ahhdrpua,
{xady [x3] mdviwe pleaipdpeva.

58. ’Exstvyy {yagy % 684¢
& mdvta zatahben
(I)ﬂ'ac:a'cc'rlg T&p ‘ﬁ}; &pa; [ro@ yegiopot]
[af] #3uval papaivovion

63 Wortstellu.ng wie Sap, Salom.31 X, xupwu] 9208 1 Pa Pb Pec Pd Arab. V.
Sap. Sal.  od p:q] oby B AT,  abriw] abrode 8 AT,

be ~poﬂopaus=«:m B Ass. {= Jes.6835).  mpb mpusdhrouw odtdv § Bizaroabvy
abtdév ¥ Ass.  wal f b‘éqa ... ubtobs] — Ass.  mepotehei] meplatéhla B

55 fehlt Ass. 67e]} tére X.  {leiz] dominus V. {8ob] ~— IE

88 Vers 1] — Asg. 13p] — Arab. ¢rayyethae] Konjektur von [Bk]

dmoyehdpevog X (= Hebr.10,23). b ebpedel] b ebpelgerar I ywpopod]
+ 100 cnbparog 1. 4- ex hac luce V. . i

37 ohv &.ue?\] gpmeh. adv Ass, w?ei\c?om] 4 pov Ass. Arab. owan'q'co;t} s
I V. uf] ph 88 IILnq) Ass. wpig] si¢ W.  abrode] favtude X dhhé-
tprad + tavrdy IL Vers 4] zoi 2mBhaff; I ac noxiss, quae penitus sunt
corruptibiles V. .

58 o4] — I Asa, warerber] wwhber I T.  Vers 3 /4] — T, 1o Awp:]
xelvme Ass, - animae a .corpore V. Vers 4] — IL p,otpawavmt] pag o
covTal Ass.
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59. {(Kei) 1 wevodobia
xol ) TpLeT wodlelTan,
{eat) N ghapyupia

w0l & TAobrog €xheimer.

60. “H mapaywopévy
Tuépe ol ywproped
wavta Talta roreQyst
xdl ta@ Todtwv Gpoto,

61. Kope, éxetvygy iy
dpav Aafev natd vodv
{gofotuas xaly mposTinte
i ai] ayadéoyre

62. M3 mapadedipal pe
ol adtuobary (E)pé:
pd) xavyhowviar [ot] éxdpol
sou watd Tod Sadrou aou

63. [ayadt] Kopte, tpioviec Tole
686vtag xol [dnlgoBolvreg
[vv] Gpaptwhdy pov duyiy:
u) einwaiv] {mpog dud)
< 58 fehlt IT B, Vers 1/2]— W. & tpugh wal ¥ xevodoile nadsovrar B AR 1p..
wabostar Ass. Wortstellung nach Arab. Vers 3/4] 6 mhobrog xai 1) f;ll éxl

Stellung X. gohapyopla] I Ass. Arab. gpthapyle A V. dxheinet] Exheinova
I od Brapevel Ass.

80 fehlt Asp. Vers 1/2] - II T. wapayvopévne tHs mpm; T . 1 napa-
yevanévns the Gpas T . A, fipe] = a93, wihrend dpe stets = dlan
mdvre tabta] tabra = I watepyell = _Mas! 8.1165 Swhodeerar ITAT
aatadolrjoovra B reradodicerar W, Todtev] tobrog L

81 Kipre] -— L. retvy Thv Bpav] Ty &, (+ obv I) dxelvyy X, haBdv]
haBwpey I Var. hei V. ) of dyath] + Kbpee I t§ dyed. oou Padv Ass. 4
rogoque V.

© Verg 1] pv) foltd Ass.  @dxolsw] dfxeSot BIFA T Srbxoust Varin T V,
pilph 82 W,  xavyfowvred] xavyfooveyt I Pa Pb Ass.  éyfpol gou] & pov W.
xatd 1. 8. gov] — B.

@ gyalz] — B. Arab. Tobg] —ITAT. Vers 3] Ty tomewy pov fuyd
Ass. Das Possesivum kommt bhei Ephraem vereinzelt ohne Artikel vor; vgl, Mercati,
p. 219, Vers 416; p. 221, Vers 456; Emereau, p. 52, Str. 167; p. 63, elmaat)
elzotoay I Pa, Pb Pe Pd. cinetev Ass.
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alkd g zov Eheov
xal Tovg mohhovUs Gov oluTippovs
awoov Quydy tedhuyppévny [6x devdrovl. T

64.. Lic yeipag fudv Hidec
C(raly piv mapeddive:
why abty 4 fpépa
W nmpeoedonjoaper. 70. Mwiadvm éla’?woy [Kiges]
St xal apoprhsas

65. Y ! ¥ & 1 : Ay ! 5
My Képe il émdddy xal nhnypare davdtov

THY olxTippdv sravtod:
ph Kopts [pi] amodde
pot xat dvoplac pov.

whnyele, 03 mpoaiguyoy
71 Tlpde alrdoiyov latpdy,
obx éEéteva yeipa

66. Kai i amostpédme ™ Ps. 101, m mpde Hedv aAGTpLov
mpéowndy cou aw Eped. Ps. 26,0 dhha mplc T oNy ydgev..
pnde elmys pov “Apiy 79, 56 [yde) el [Kigw] 6v Ghov Bede
Afym oo, odx oldd e, Matth. 25, 12 6 Eywv Eonslay

ndong mveTis” ob elmwag [Kiews]: ‘
aitelte xal Muyesde. Joh. 16,24
73.  tKaddprady pe Kopee
npd tod Téhovs amd wdave
apapties pi) anday
iy Bénaly pov, [dyadt] Kopre.t

67. 26 Kipe maideuady
pe TV & olxtippeis {gov)
xal & éyBpdc (dpavted)
pY) émuyatpéte pot,
68. [aMa] ZBéaov adtel [vy] &‘mei?\‘}]v &
xai moaferg xatdpyricoy.
[xol] 8d¢ pat THY Tpdc oz &30V
aviBpLotoy [xal dvemnpéastov] Gvisar.

74. ETép.a avattov BOG"E [mods e xoi]
I 3 S
xapdla ob xoaldapd
xal Quyd [& duepries] omihwieioo
N gmdxovaoy Kopte

[Sed e wip dyodiTyral

89. t Hapaxkfnre [dyadt] Kopee
0b 3l TaG dpeTds pov

quid unquam honi fed V. Vers 3: Bult] — Pe, Tov Eheov] Todg gobs ol-Tip-
pode TLW A T V. tobg olxtippeds soo B. | todg mohhobs gov olxTippobs] Ty
mohkhy gop dyeddonte X V. Arab. hat Jiis®, was 8. 1162 u. 4= olxtippol; da-
her muB aber das in der griech, Uberlieferung zuerst stehende olxtippot in Uberein-
stimmung mit dem arab. iéf) , das nur hier vorkommt, in £heo geindert werden.

o fdeq] Efhodug X (gelinder, da fpdy kaum enthehrlich).  Vers 3/41—T,
' _ )
] — A, wposedoxnoapey] tpucBondpey A T. mpogedoxdpey 1T,
% Vers 1/2] —— W Ass. Vers I hat nur schoinbar acht Silben, da bei Ephraem
Vokal -|- Vokal éfters als eine Silbe zahlt; vgl, z. B. Emereau, Str. 4, 30, 125; Mercati,

in Eliam Vers 84, 271, 278, dmkallgl édnddon A, Enlhade T, Vers 2] Tdv 70‘ Vers 1/3] — L élém{.ov] ayafdt X 'V- “kﬁ'fl*“'f“] napamhfoey X.
olwtippiiv con B. thiv adv olxmippdy IT A T, arode] anedds W 8, anedaeys whyyeic] whnie I., od] 4 7ép L. mposieuyoy] TposEgLYY I IE‘& Pbh 8.
Ass. xet dvoplac] xaté tie @ IT AT V. xatd (+ thv W) dvoplay L, : ™ yeipn] ysipds pov IT A T V. yslpa pou W. Arab.  ydpw] dyadérra X V.

Arab. hat lash, was 8. 1182 = ydpiz.

” Kops — A T, tiv] bty T W A T. Peds] Kipiog IT A T dominns
et deus V,  wdoys] mbome 1He xal B. o] - ydp B.  Klpe]—Pe  Vers 4]
atveire wel Sofjoeray dpiv XV, erweitert durch: xpodere xal dvotyhoetar Sty
ATV (= Matth, 7, 7; Luk. 11,0).

9 pade] xal py L ph Pb Pe Pd § Ass. xal Pa.

87 gb]BEIV.  mMpv] G B, cou]-}- V. wab]-b pévov B, 6]— Ass.
dnantol] nach V ecingesetzt, gtiydipéra] dnyapf B, dreyapet W,

o dih&] — Arab. ;. dters] mdouy abted {(— Pa Ass) Ty vépyeav X V.

(:»-QJL-M\ Arab., was 8.1121u.6 = npaete. xaTdpynaoy] xatdivgoy Ass. ol 7 mioye dp.] whone the dpaprias pov L drndon] + we ) B.  dyadi]
dvawrp.] xob avenmpeaatindy A T. — Arab.  dvbear]— I II A T, steht aber in Arab. — Arab, Kope] — W,
® wapaxdiinr] — 1. dyaldt] — V. Arab. dpetde] Stxawalbvag X V. 7 Zu-Vers 1 vgl. die Bemerkung zu Str. 65. rpos we] . Kipee Pe, ab

Arab. hat C&.o » was 8. 106 14 u, 1085 = dpetai. nach Vers 2] -} neque enim xadaph] odx ayady A T. dmaxovgov] 4 pov TATYV,
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‘Ore odn dmoppimrers 80. 0 Myo xadaplsag
iy dénowy odderdg Tob¢ Aempods, xaldpiooy
d0ot peravoototy _ Tév onthov THS duyiic weu.
elg os & dhpdele.
‘Lpob 38 % petdvora - _ 81.. l'eveliitor év dpol
ob xadaps Smapyst, . ' f ydprs sov Kopre
ahha dreplappévy, ' _ ) : damep whp ghoyifovsa
dpav (yag) peraved ' : ' Tob¢ [&v duoi] Jumagots Aeyiapode,
xal 800 mapoprifw, : 82. 2 [régl el pdvoc ayados,
' - 0 Pic T Smip mhv i,

ZrApEdy pov [y xdp&iav Tiyodi)

A b b4 ’
Kﬁpte év 1] g&éﬁw aot AOpG xat avVaATaugLs r
y o W ' oty ] Lol (4] adnthvy:
{uarey otHody pov 1eds midag n O A
év métpy petavolac. _ o 83. 'H swrypla 4) odx
duhedimesr ele [tode] aldvac*

Nuxfoot dpte gay [Kdpes]
oo, 1 X% gol T® Sherjuors

iy &v duol xaxiav,
tyihoor 0 @dc Ti¢ ydprds
sou T4 €v épol ondrec . 8t. (Elénoov pov) éyée
' ' {yepy (61 mdane tpwplag
Evoyog, éyd (6] wdong
rohdoewe &kiog,

TpooTiTTw dedpevag:

Kipte 6 dvotfac
Tobg d@lakpods TGV TUEAGY,
avorfay Tole oxoTELvole
d¢dahpade [<] rapblag wou. 85. (Eyd) ee thv lutputipy
txetedw, (Emwe) ph

% g1 odu] od yip X, Thvl — W, obdevde. ., ahndely] Tdv peravoodv- - o elc Téhoc xatahdfy
Twv (4 oot AT V) &y ah. TT AT V. tdHv év dh, émxalovpévoy oe B, té@v &y g\, sat : '

2 2 r
npogsoyoévey W. Zur Begrimdung der Textgestaltung vgl. oben 8, 57. pe b €€ evavtiac,

78 Zu Vers 1 vgl. die Bemerkung zu Str. 65. ¢pov] plav W, [f dpav pe 8 tods] + B
{wobei der Haken und &pav pe auf Rasur mit anderer Tinte geschrieben) B. horam b )
unam V.

Thy awthov] Tobg amthovg ITA T V., _

3 &y fpol ) ydpis cov] H 7o dv & WITAT, wope] ayudE xe IV,
, L _ ¢ Borepl e LA T, ghoyi{ouce] ghoyiloy I fumapods] dxaddpron X. Faanzs

77 pou] pot A T Pe. dyat] — Arab. péaw cov] ¢bfw A T. o wifie " Arab., was 8, 1121 = punaps. :

TV, Vers3]B. othoov tobs wddag oy WILAT. &y wétpe] so wohl ur-

spriinglich, was unter dem Einflu8 von Ps. 39, 8 in der gesamten Ubertieferung duroh

éni mérpuv ersetzt wurde.

o pévog ¢l wdpie I 6 p.d. AT, Vers 8] 4 yopk 7 Onkp mdoav yupdv, §
avimanste §| dnép widddy gvinavsy X V Arab. Wohl cine schon frith erfolgte Aus-
_ ¢ gestalbung unter Angleichung an Vers 2 [Konjektur von Bkl

™ vithoot {in Vers 1 u. 3)] vixfiost W Pa Pb Pd. vixiioy; A T Pe, 73p] - 8 Hl—~ITAT. % odx dxh] Sopbvwousa (— A PbSATIX V. 1ol
Var, bei T V. dyaltétns X Arab. Képe] — 1L &v dpoi] dpipy I Pc AT, aldivag] tov cldve B. Vers 8] ool i méve dyafd I A T V. ob péve L
Vers 3] Wé,re vielleicht zu lesen: »al 6 gi¢ the ydpirde. [Bk] oder wvixfoon pis Bebpevoe] — L. '
%(éPWé*. ‘ 82 Zyayos] #Ewog B. #Zwc] bredilovog X. mereor. V. Sl Arab.; gl
™ Vers 2] dob. toghév IL d¢dh toghed A T, ,,die beiden Augen des Blinden® 8. 11613;: Jallue sual = évibioc ond 8. 1103: Jab Caad = odx elpd dfioe,
oder ,,die Avgen. der Blinden‘* Arab. axotetvods] Vorschlag von Bk, éoxotia- 8 hotpwthy] soli (= pévov) redemptori V. x2taldBy] xatehdfor B. el
pévove X, ~uzpdlag) Suvelog T8V, ' — II. pov W.
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Alda ob Kobpre de
Aetpwr, gyadog
vy nal Guynodorog
dvéyetpoy ta épd
pédy & xaréppr ey
(X %) dpaptiar
[xai] Zwomoinody pou THY
duydiv Ay évéxpwoey
7 {x %) avopia-
xal] @dTigoy TV xapdioy
Eypob By Eoxdrioey
1 movnpa 7oy
Kal fSoar ypd dmd
navtdg Epyon Tovnpol
xal Evilou &v épol Ty
ghyv tehelav aydmny,
Koépre Tnand Xpiotd

- - bl 1.
sitep tal xooped {aunw).

Der Rest ist spiterer Zusatz: o
L . 11.
B W Cod. Cryptof. bei V Pa-PASATYV

Versio arabiea al-Antaki’s*
Kai Eyypaddy pe &v Bflw Loije anv- Kot Eyppadov th Svopo tol Sobhov
xad Bty pe wolyaov te odpavion Bust-  sov &v Blfhe Lo¥s. téhos dyaddy yaplé-

88 e} damep W. Vers 2/3] &yaﬂc‘);‘ zosl u’_tp.vno'ix?moq wal Shefnoy Xv‘;
dvéyerpov] Eyetpoy TL. dvdyewpov T. o &l péiy] pov T ITA T, pe B.—W.
& watédp] & xatéppatev TI. 8v xatéaley I.. ‘ ‘ ‘

87 Vers 1/3] fehlt IT T. Vers 1 w. 4: xai] — Amb‘. oo Thy . iy ‘tg
pou. W A, dvopds] Iiquitas V. TRy ;:apﬁ.‘ép.ou] o0 THY Repdlay X, ‘mznteém { .
donbrigey] dondrooey B. 1} movnpl ﬁlr‘;o.;m]lilnovmggwli. f movgpd émbuple

. Hadgav Arab., wag S, 1085, 1104, v o= . .
v IISBAxTui?—{qu nownpod]malo V.,  Vers 3/6] fehlt I onv] —V.  aydnyy]
" chazitatem (also: Ydptv) V, Vers 5] bone Jeau V.

1 Mit einigen Erweiterungen gegeniiber dem griechischen Text.
I

2 odpavloy fas. cou] alwviow cov faathelas WV,

II. _
1 xui] — Pa. Eyypadov] ypudoy 8 (wuf Rasur),
2 téhog] Téhewoy TV,
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I. IL

elog cov adv ToTg &v.dhydely dyumhoast  pevie poy, Smwg vine: dpdpevos xatd
b bvopa ouu Th Hyov: xol danokoudi- 08 SraBéhov mposuuvicw dveratoybvras
ot Toig ool mwpoatdypaswy: &1t ob el dvomiov Tod Bpdvon t¥¢ Bacthelug gou
dvos dyadde xal gihdvllpwnug® wel.ool  aby mllst Tols Suxalore: Sre coL mpémes §

fv 86kay dvamépropey o matpl xal 1§ 5 868a ele Tods aldvas - dpiv,
S hedh wad v dyle wvedpott vBy nal del nal Aufler in. Pb folgt noch eine Bitte wm
2l 1

ein Gebet firr den Verfamser mit Doxolo-
gie mit zwei nennenswerten Varianten
gegenitber A: hinter dp.qstohod schiebt Ve
Ephraem ein; statt Kdpiov haben Pa Po
Pd 8 V: Bedv.

ts tadg al@vae t@v aldvey: dpdy.

I
2 T Gvopa o, T, B T8 oy Bvopd dov W.
5 dvawépmopevl avanéure W. —V,
v vy ol del xel] — W.
II.
5 §4£a] honor eb gloria V.

Nachtrag

Das Hiersemannsche Fragment, durch welches die Versio arabica er-
halten ist, befindet sich heute in der Bibliothek des Selly Oak College zu
Birmingham (Fingl.) unter der Signatur Mingana Chr. Arab. 93. Die Iden-
t16#$ wird durch die Beschreibung und Inhaltsangabe Mingana‘s in seinem
Catalogue of the Mingana Collection of Manuscripts now in the possession of

- the trustees of the Woodbrooke Settlement, Selly Oak, Birmingham, Cambridge

1936, Bd. I, 57 {. einwandfrei erwiesen.



